
Que el batle, Sr. Rafel Fernàndez, m'informà que en breu seria convidat a assistir 
a una sessió d'una Junta de Portaveus on s'investiga la tramitació d'un expedient 
d'inspecció tributària de la societat Cap Vermell Beach Club, SL. en el qual hi 
vaig participar, com més endavant relataré. 

Atès que si per circumstàncies alienes a la meva voluntat no hi pogués assistir, 
amb el present escrit voldria posar en coneixement de la Corporació els següents 
fets: 

Des de novembre de 2011 vaig col·laborar amb l'ajuntament de 
Capdepera, com empleat de l'ajuntament de Sant Llorenç des 
Cardassar, en virtut d'un conveni de col·laboració signat per ambdues 
administracions i que fou denunciat el 10 de desembre de 2013, 
finalitzant els seus efectes el 31 de desembre del mateix any. Assitia 
a l'ajuntament de Capdepera mitja jornada (dos dies i mig per 
setmana). 

Entre les feines a desenvolupar se m'encomanà que fos l'enllaç entre 
l'ajuntament de Capdepera i l'empresa CGI, que fou contractada per 
efectuar actuacions de regularització, comprovació i inspecció de 
l'ICIO de les obres realitzades i finalitzades en els darrers exercicis. A 
requeriment d'aquesta empresa, i amb la deguda autorització dels 
meus caps, vaig lliurar relació d'expedients d'obra, tan major com 
menor des de 2006 en endavant. Amb aquesta informació l'empresa 
iniciava els expedients i em lliurava via mail, els acords d'inici (on ja 
es citava als contribuents i se'ls requeria a aportar documentació) 
que jo havia d'imprimir, fer firmar a l'interventor (en qualitat de cap 
d'inspecció), registrar de sortida i notificar (feina de la que 
s'encarregava l'OAC de l'ajuntament). 

Amb posterioritat, en els dies assenyalats per a comparèixer els 
subjectes inspeccionats, personal de l'empresa es desplaçava a Cala 
Rajada per recollir tota la documentació requerida (factures, llibres de 
comptabilitat, assegurances, models 347, e t c ) . Una vegada revisats 
tots els documents, si trobaven que hi havia discrepàncies entre les 
quotes pagades d'ICIO emeses com a conseqüència dels expedients 
d'obra i la documentació aportada, es redactaven actes d'inspecció 
(que totes elles foren de "conformitat") i via mail les m'enviaven per 



fer s ignar al t resorer (en qual itat d' inspector actuari) per emetre la 
liquidació complementària d'acord amb l'acta que havia de ser 
s ignada, pel promotor de l'obra o el seu representat, en un dia 
prèviament acordat. 

Una vegada s ignada l'acta de conformitat pel t resorer i emesa la 
liquidació, es feien arr ibar al personal de CGI , que tornaven a 
desplaçar-se a Cala Rajada per a la f i rma de l'acta i notif icar la 
liquidació. 

En aquest sentit vull aclarir que la f i rma de l'acta i de la notificació de 
la liquidació es feia de manera simultània, el mate ix dia, com es pot 
comprovar en els altres expedients d'inspecció t ramitats per CGI , 
malgrat una vegada s ignada l'acta, d'acord amb la normat iva 
tributària, hi havia un termin i d'un mes per presentar al·legacions. 

En el cas que ens ocupa, l 'expedient d'inspecció tributària de la 
societat CAP VERMELL BEACH CLUB SL, les passes foren les mate ixes 
que en les anter iors ocas ions: 

En data 29/10/2013 a les 14:58 reb el correu de CGI amb la Proposta 
de Regularització i Acta de CONFORMITAT i la indicació d'emetre 
liquidació (transcripció del mai l ): 

Bones o, Com ho dus?? 
Perdona per molestar tan tard.. 
Tadjunt una acta d'icio per treure la liquidació d'un expedient de Capdepera, per demà. 
Li podràs fer arribar a nen quan el vegis a Sant LLorenç. No serà aquesta setmana, la setmana que 
ve serà per Sant LLorenç dijous o dimecres. 
Moltes gràcies 
Saludos! 

Dia 5 de novembre a les 15:22 envio correu a CGI per saber que 
havia de fer amb la liquidació: 

2013/11/5 
JO TENC LA LIQUIDACIÓ FETA. QUE FAIG???? 

Resposta de CGI via mai l : 

Data: 05/11/2013 15:45 
Assumpte: Re: Re[10]: aplicació 
Guardaria perquè de momento no li treuran pero bueno ja vorem com acaba me sap greu politiqueo 

Com que la resposta no em convencé, em vaig posar en contacte 
amb el personal de CGI per demanar- l i "exp l i cac ions" i em contaren 
que hi hagué una reunió entre el promotor, l ' interventor i el cap de 
CGI on s'havia acordat "obl idar el t ema" . I se me digué que s'havia 
de donar de baixa la liquidació perquè no es faria res. 

Mail de CGI conf i rmant la conversa telefònica: 



Data: 05/11/2013 14:49 
Assumpte: Re: Re[8]: aplicació 
Bueno per Capdepera ha anat pues a lo que teniem que era que uns alemans que fan un hotel d'una 
milionada s'han queixat perquè li hem regularitzat un localillo que tenien y ho hem deixat anar lis sortia 
a pagar 12.000 eur i res de res a nes final aixi que bueno era d'esperar 

Com que aquestes expl icacions no me resol ien els dubtes sobre la 
"legitimació" per a tancar l 'expedient i anular la liquidació, em vaig 
posar en contacte dos dies després (dia 7 de novembre) amb el 
regidor d'Hisenda, "_ _ a, a qui li vaig demanar si estava 
assabentat del que succeïa i ell me respongué que sí, ratif icant que 
s'havia de donar de baixa perquè "el seu assessor ho f irma tot" i 
perquè "ja vàrem dir a CGI que no entrés en expedients d'obra 
menor i que es centrés amb la comprovació del preu públic de 
l'ocupació del sòl i subsòl per part d'elèctriques i company ies de 
telefonia". Sorprès per la resposta, li vaig dir que si era conscient del 
que s'estava fent, que això era una porcada i que s'estava 
prevar icant. Tota la conversa va girar sobre la il·legalitat de 
l 'arxivament de l 'expedient i al final va dir que això era cosa del batle 
i que parlés amb el l . Enfadat li vaig contestar que fessin el que 
volguess in i que no pensava cridar al batle si la decisió ja estava 
presa, però que si l 'expedient no f inal i tzava d'acord amb les 
actuacions inspectores pract icades, denunciar ia el conveni i deixar ia 
la meva feina a Capdepera , tornant a Sant Llorenç. Ell va dir que ho 
diria al batle. 

L'endemà, d ivendres 8 de novembre, no content amb les expl icacions 
del regidor, i sabent que el batle es t robava de camí cap a Pa lma, 
devers les 9:30 li telèfon, i deman: "Saps res de la liquidació que s'ha 
de donar de baixa a Cap Ve rme l l " i ell me respon a f i rmat ivament , 
reiterant les argumentac ions del regidor. Indignat amb la resposta 
insistesc en que aquests fets són c larament cata logables com a 
prevaricació i que esperava que no es cometés "cohecho". El batle 
alterat em respon "' __s, no te passis!". Em demana quin dia tornava 
a Capdepera , i li vaig contestar que el proper dijous. "Idò dijous en 
par lam", em digué. 

El di jous 14 de novembre devers les 9:30 telèfon i tot d'una, sense 
demanar- l i res, me contesta "t ira per envant", li deman que vol dir 
això i ell me reitera que: " l 'expedient segueix endavant" . Li mani fest 
la meva satisfacció per la decisió i li pregunto si he d'avisar jo a CGI 
per " react ivar el t e m a " o si te lefonar ia ell mate ix. Me respon que 
telefonarà a CGI l ' interventor, que és el que havia donat l'ordre 
d'aturar-ho. 

Immed ia tament telèfon a CGI per dir-los que s'ha rectif icat en la 
decisió d 'arx ivament i que l 'expedient i la liquidació tornaven a estar 
"act ius". La satisfacció de l 'empleat de CGI va ser majúscula i digué 
que informaria al seu cap immed ia tament . 



A mitjan dematí del mateix d ivendres, vaig rebre el següent 
wathsapp del regidor d'hisenda fent referència al canvi d'opinió del 
batle envers aquest assumpte i la seva satisfacció : 
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fer f i rmar a l ' inspector actuar i , havia de convert i r-se en acta de 
disconformitat i redireccionar els tràmits ja real i tzats. Si l'explicació 
que vaig demanar hagués estat aquesta, que s'havia de redactar una 
acta de disconformitat i no de conformitat, no hagués dubtat de que 
les intencions reals eren cont inuar amb la tramitació del procediment. 
Però mai vaig tenir aquesta resposta. 

El passat 21 de febrer es publicà una notícia a Diario de Mallorca 
sobre el perdó dels 12.000€ al promotor per part de l 'ajuntament i la 
baixa de la liquidació per part de la Junta de Govern . I només vaig 
sentir aquesta explicació (la de l'acta de disconformitat) quan en un 
comunicat que emeté immed ia tament l 'ajuntament, es just i f icava la 
baixa de la liquidació pel fet de no s ignar l'acta de conformitat per 
part de l 'empresa, havent-se de redactar una acta de disconformitat 
(4 mesos després!!). Cosa que consider tota lment innecessària si 
l 'expedient cont inuava act iu. Però de fet, l 'expedient estava "ob l idat" 
a un armar i . 

Cal expl icar que en la tramitació dels expedients d'inspecció tributària 
només interveníem el personal de CGI i jo mate ix, a part dels 
inspectors que només s ignaven. Per això me va sorprendre que en 
aquest expedient altres actors, que mai hi havien intervingut, ara 
decid iss in. Com és el fet d'esperar decis ions de l ' interventor o 
sobretot d'estar pendent de decis ions polítiques. Ens els expedients 
d'inspecció tributària en l'àmbit munic ipa l , en cap moment intervenen 
polítics, ni persona lment ni com a membres d'òrgans col·legiats. 

Aquesta transcripció dels fets no exclou la meva intenció d'assistir a donar 
explicacions en qualsevol moment, lloc o circumstància que es consideri 
oportuna per part de l'ajuntament. I vull reiterar la meva col·laboració en tot el 
que sigui necessari. 

Capdepera, 8 d'abril de 2014 

SR. BATLE-PRESIDENT DE L ' A J U N T A M E N T DE CAPDEPERA 


